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Ranking Cidades Amigas da Internet

e Esta € a 32 edicao do Ranking Cidades Amigas da Internet que tem como objetivo identificar, dentre os
100 maiores municipios brasileiros, aqueles que mais estimulam a oferta de servicos de
telecomunicacdes no Brasil, por meio da elaboracao de politicas e acdes publicas que incentivem e
facilitem a instalacao de infraestrutura necessaria a expansao destes servicos.

e Este trabalho permite que os municipios verifiguem o seu status e identifiquem os pontos que
requerem aprimoramentos. Uma melhor posicao no ranking significa que o municipio esta
melhorando o acesso a internet do cidadao e trazendo investimentos para o municipio.

e Para a composicao do ranking sao avaliadas as restricdes, burocracia, prazo e onerosidade para a
implantacao de EstacOes Radio Base (ERBs) e Redes (Subterraneas ou aéreas).

e A metodologia da avaliacao é apresentada a seguir.
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Estrutura do Ranking

Ranking

Cidades Amigas

e O indice é composto por dois
pilares:
— EstacOes Radio-Base (ERBs) -
peso 3;

— Redes - peso 1.
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Estrutura do Ranking
e Cada um dos dois pilares é avaliado por quatro subindices,

Redes (1,5)

— Pesquisa realizada com as principais prestadoras de
(1) : s o
HELS servico de telecom e a Associacao Brasileira de
(3,5)

Infraestrutura para Telecomunicacoes (Abrintel).

Onerosidade

RestrigBes consolidados conforme abaixo:
(3,5)
: Subindice Peso Meétodos de avaliacao
Burocracia
Restricoes 3,5 | Analise da legislacdao e pesquisa
E— Burocracia 1,5 { Analise da legislacao e pesquisa
(3,5) Prazo 3,5 Somente Pesquisa
Onerosidade 1,5 | Andlise da legislacdo e pesquisa
. (1,5)
Ranking
icO
Restrigoes
e Métodos de avaliacao
— Andlise tedrica da legislacdo realizada pela Teleco;

(1,5)
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Restri¢coes: Critérios de avaliacao da legislacao de ERBs

Restricoes para implantagao de ERBS Pontos se Sim

1 Recuos impeditivos (acima de 5 metros laterais, frontais e fundos) -2
2 Distanciamento entre ERBs e edificacdes (Ex. hospitais e escolas) -2
3 Gabarito de altura de ERBs de forma ampla -1
4 Vedacao de instalacdo em determinadas areas, por zoneamento ou tipos de areas (residencial, p.ex.) -2
5 ERBs tratadas como edifica¢des sujeitas a restricdes de zoneamento -1
6 Estabelecimento de distancia minima entre ERBs menor que a estabelecida em lei -2
7 Exigéncia de tratamento estético de forma ampla -1
8 Requisitos de licenca ambiental (de forma geral e ndo somente em areas de conservacao) -3
9 Regulamentacdo de emissdo de radiacdo e/ou associacdo entre as emissdes e o espectro de frequéncia -3
10 Retroatividade da legislacdao a ERBs existentes -1
11 : Tratamento diferenciado para as torres e monopostes e os topos e fachadas de prédios

12 Tratamento diferenciado para ERBs e antenas repetidoras ou outros tipos de antenas

13 Requisitos estabelecidos pelo Patrimonio Histdrico e Artistico em areas especificas, claros e definidos

14 Adocao de PL Padrao recomendado pelo setor 5
15 Exige de anuéncia de moradores vizinhos (entorno) para instalacdo de ERB’s. -2

¢ O resultado da soma dos pontos sera normalizado de modo a refletir uma nota entre 1 a 5, onde 1 indica mais restrigoes.
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Burocracia: Critérios de avaliacao da legislacao de ERBs

Burocracia para implantac¢ao de ERBS Pontos se Sim

1 Auséncia de legislacao sobre a matéria e sem procedimentos -1

2 Centralizacao dos procedimentos administrativos 1

3 Concessao de um unico documento para a aprovac¢ao da instalacao da ERBs - alvara Unico ou 1
modalidades diversas de alvaras

4 Adocdo de procedimentos administrativos claros e definidos - processo de analise e aprovacao 1
da instalacao da ERB

5 Exigéncias definidas para documentos necessarios a aprovacao da instalacao da ERB 2

6 Determinacao de prazo para a resposta do Poder Publico aos requerimentos 2

7 Desvinculacao da aprovacao da instalacao das ERB da situacao juridica do imovel 1

3 Adocao de prazos superiores a seis meses para a regularizacao da infraestrutura atual para 1
evitar a solucao de continuidade na prestacao dos servicos

9 Transparéncia na divulgacao das normas, regras, prazos, procedimento e estado do processo 1
administrativo

¢ O resultado da soma dos pontos sera normalizado de modo a refletir uma nota entre 1 a 5, onde 1 indica mais burocracia.
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Onerosidade: Critérios de avaliacao da legislacao de ERBs

Onerosidade para implanta¢ao de ERBS Pontos se Sim

1 Sancg0Oes severas ou desproporcionais - multas autuacdes embargos -1
2 Prazo para renovagao de autorizagao menor que 10 anos -1
3 Exigéncias de medicdes eletromagnéticas frequentes -1
4 Cobranca de taxas de analise de processos razoaveis 1
5 Cobranca de contrapartidas para emissao de licengas -2
6 Cobranca de taxas e/ou impostos muito acima da normalidade -1
7 Cobranca pelo uso de espaco publico (direito de passagem) -1
8 Exigéncia de diversos estudos/laudos (ex. EIA, EIV, Laudos estruturais, etc.) -1

e O resultado da soma dos pontos sera normalizado de modo a refletir uma nota entre 1 a 5, onde 1
indica mais onerosidade e menos incentivos.
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Métodos de avaliacao: Pesquisa de ERBs

* Pesquisa realizada com as principais prestadoras de servi¢co de Telecom (Vivo. Claro, Oi e TIM) e a
Abrintel, com as seguintes questoes:

RestricOes Como vocé avalia as restricdes impostas pela legislacao dos municipios para implantacao de ERBs?

Como vocé avalia a complexidade dos procedimentos e documentacao exigida pelos municipios para
autorizar a implantacao de ERBs?

Como vocé avalia os prazos para implantacdao de ERBs no municipio?
(60 dias 5, 60 a 90 dias 4, 90 a 180 dias 3, 180 a 360 dias 2 e mais que 360 dias 1)

Onerosidade Como vocé avalia os valores gastos com a autorizacdo para a implantacdao de ERBs no municipio?
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Métodos de avaliacao: Pesquisa de Redes

* Pesquisa realizada com as principais prestadoras de servi¢go de Telecom (Vivo. Claro, Oi e TIM)

RestricOes Como vocé avalia as restricdes impostas pela legislacao dos municipios para implantacao de Redes?

Como vocé avalia a complexidade dos procedimentos e documentacao exigida pelos municipios para
autorizar a implantacao de Redes?

Como vocé avalia os prazos para implantacdao de Redes no municipio?
(60 dias 5, 60 a 90 dias 4, 90 a 120 dias 3, 120 a 180 dias 2 e mais que 180 dias 1)

Como vocé avalia os valores gastos com a autorizacdo para a implantacdao de Redes no municipio?

O — A prefeitura deste municipio promove acdes de divulgacdao de obras de urbanizacao e de
infraestrutura e permite que empresas interessadas nas obras participem em conjunto em seu
planejamento e execucao?

e A pesquisa para redes contou com uma questao a mais que a de ERB.
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As 10 primeiras colocadas

1. Uberlandia
Varzea Grande
Rio Branco
Sao José dos Campos

Guarulhos

2

3

4

5

6. Cuiaba
7. Duque de Caxias
8. Riode Janeiro
9. Palmas

10. Cascavel

DUQUE DE CAXIAS RIO DE JANEIRO PALMAS CASCAVEL
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Posicao no Ranking: As 10 primeiras

Cidade  Ranking2018 = ERB2018  Rede2018 Rank2017  Ganho
Uberlandia - MG 1 3,8 1 4,0 6 3,0 1 0
Varzea Grande - MT 2 3,2 3 3,2 3 3,1 2 0
Rio Branco - AC 3 3,1 4 3,2 9 2,9 6 3
Sao José dos Campos - SP 4 3,1 2 3,3 37 2,5 4 0
Guarulhos - SP 5 3,1 6 3,1 4 3,1 13 8
Cuiaba - MT 6 3,0 11 3,0 2 3,2 7 1
Duque de Caxias - RJ 7 3,0 9 3,0 11 2,8 8 1
Rio de Janeiro - RJ 8 2,9 5 3,2 82 2,8 3 -5
Palmas - TO 9 2,9 17 2,8 5 3,1 23 14
Cascavel - PR 10 2,9 7 3,1 55 2,4 5 -5

e Uberlandia e Varzea Grande mantiveram as duas primeiras coloca¢oes no ranking
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A gue mais avancou no ranking alterou sua legislacao

Cidade  Ranking2018 = ERB2018  Rede2018 Rank2017  Ganho
Ponta Grossa — PR | 34 2,6 | 34 2,6 | 32 2,5 | 54 | 20
Vitéria — ES 47 2,4 38 2,5 88 2,1 63 16
Boa Vista —RR 29 2,6 40 2,5 7 3,0 44 15
Palmas —TO 9 2,9 17 2,8 5 3,1 23 14
Santa Maria — RS 56 2,3 60 2,3 47 2,4 70 14
Maua - SP 70 2,2 73 2,1 42 2,4 84 14
Campo Grande — MS 31 2,6 47 2,4 1 3,3 43 12
Sao Gongalo —RJ 17 2,8 16 2,9 33 2,5 27 10
Diadema — SP 35 2,6 35 2,6 30 2,5 45 10
Petrolina — PE 48 2,4 55 2,3 18 2,7 58 10

e Ponta Grossa alterou a Legislacao
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Posicao no Ranking: As 10 ultimas

 Ranking2018 ERB 2018  Rede2018 Rank2017 Ganho

Feira de Santana - BA 91 1,9 91 1,8 70 2,2 76 -15
Londrina - PR 92 1,9 87 1,9 92 2,0 90 -2
Belo Horizonte — MG 93 1,9 74 2,1 100 1,2 92 -1
Campina Grande - PB 94 1,9 97 1,7 45 2,4 87 -7
Sao José do Rio Preto — SP 95 1,8 96 1,7 69 2,2 96 1

Ribeirdao Preto — SP 96 1,8 94 1,8 93 1,9 94 -2
Fortaleza — CE 98 1,7 95 1,7 96 1,7 100 3

Contagem — MG 98 1,6 100 1,5 95 1,8 97 -1
Sao Paulo - SP 99 1,6 98 1,7 99 1,3 98 -1
Brasilia — DF 100 1,5 99 1,5 98 1,6 99 -1

e Sete das dez ultimas em 2017 permaneceram neste grupo em 2018
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As que mais perderam posicoes tiveram avaliagao pior na pesquisa

Cidade . Ranking2017 ERB 2017 Rede 2017 Rank 2016 Ganho

Caruaru — PE 33 2,6 24 2,7 73 2,2 24 -9
Aparecida de Goiania— GO 24 2,7 30 2,6 10 2,8 14 -10
Jaboatdao dos Guararapes — PE 43 2,4 37 2,6 91 2,0 32 -11
Porto Alegre — RS 80 2,0 65 2,2 97 1,6 69 -11
Betim — MG 38 2,5 27 2,7 81 2,1 25 -13
Maceid — AL 63 2,2 62 2,2 64 2,3 50 -13
Natal — RN 68 2,2 69 2,2 52 2,4 55 -13
Paulista — PE 53 2,3 41 2,5 94 1,9 39 -14
Mossoré — RN 60 2,3 72 2,1 13 2,7 46 -14
Camacari—BA 49 2,4 48 2,4 49 2,4 34 -15
Suzano —SP 75 2,2 68 2,2 80 2,1 60 -15
Feira de Santana — BA 91 1,9 91 1,8 70 2,2 76 -15
Vitdria da Conquista — BA 71 2,2 70 2,2 63 2,3 48 -23
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Burocracia e Prazo tiveram as piores avaliagcoes na pesquisa sobre ERBS

Cidades por tempo de autorizagao de ERBs

" 46
n 42
2 8
5
3
] I L

Mais de 1 ano 6a 12 meses 3 a 6 meses 2 a 3 meses Menos de 2
meses

e As autorizagOes para instalacao de ERB duram em média de 6 meses
— Em S3o Paulo, Contagem e Santos o prazo é superior a 1 ano;
— Uberlandia é a Unica cidade em que o prazo é inferior a 2 meses.
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Capitais com mais de 1 milhao de habitantes

Cidade Ranking nota Ranking ERB Rank Rede Rank 2017 Ganho Pop (000)
Rio de Janeiro - RJ 8 2,9 5 3,2 82 2,1 3 -5 6.520
Curitiba 14 2,8 8 3,0 74 2,2 12 -2 1.908
Sao Luis 15 2,8 13 2,9 51 2,4 11 -4 1.091
Recife 20 2,7 14 2,9 79 2,1 19 -1 1.633
Salvador 28 2,6 26 2,7 39 2,5 22 -6 2.953
Belém 30 2,6 29 2,6 34 2,5 29 -1 1.452
Maceid 63 2,2 62 2,2 64 2,3 50 -13 1.029
Porto Alegre 80 2,0 65 2,2 97 1,6 69 -11 1.484
Manaus 86 2,0 93 1,8 27 2,6 93 7 2.130
Goiania 87 2,0 92 1,8 62 2,3 95 8 1.466
Belo Horizonte 93 1,9 74 2,1 100 1,2 92 -1 2.523
Fortaleza 97 1,7 95 1,7 96 1,7 100 3 2.627
Sao Paulo 99 1,6 98 1,7 99 1,3 98 -1 12.106
Brasilia 100 1,5 99 1,5 98 1,6 99 -1 3.039
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Quesitos a serem melhorados: Manaus

e Restri¢coes
— 20 metros de distancia das divisas do lote;
— As antenas poderao ser colocadas em funcionamento somente apds concessao das licencas ambiental e
sanitaria;
— Legislacdao municipal limita a densidade de poténcia total;
— Restringe a altura maxima para ERBs em telhados;
— Nota 1,8 na pesquisa para ERB e 3,3 para redes.

e Burocracia
— Nota 1,8 na pesquisa para ERB.

e Prazo
— Mais de 6 meses. Nota 1,8 na pesquisa para ERB.

e Onerosidade
— Nota 1,8 na pesquisa para ERBs e 2,5 para redes;
— Exige varios estudos.
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Quesitos a serem melhorados: Goiania

e Restricoes
— Exige anuéncia de moradores vizinhos para instalacdao de ERBs;
— Requisitos de licenca ambiental (de forma geral e ndo somente em areas de conservagao);
— Nota 2,0 na pesquisa para ERBs e 2,8 para redes.

e Burocracia
— Nota 2,2 na pesquisa para ERB e 2,8 para redes;
— Falta a Concessao de um Unico documento para a aprovacao da instalacao da ERBs — atualmente passa pela
AMA.
e Prazo
— Nota 1,2 na pesquisa para ERB;

— Mais de 180 dias para ERBs (prazo de 1 ano para licencas ambiental e de operacao).

e Onerosidade
— Nota 1,6 na pesquisa para ERBs;
— Exige compensagdao ambiental para instalagao de ERBs.
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Quesitos a serem melhorados: Belo Horizonte

e Restricoes
— Exige distancia de 30 m entre ERBs e edificacoOes;
— Vedacao de instalacao em diversas regioes;
— Necessidade de licenciamento ambiental;
— Exigéncia de novo licenciamento para atualizacdo de tecnologia (2G/3G/4G);
— Nota 1,4 na pesquisa para ERBs e 1,3 para redes.

e Burocracia
— Nota 1,6 na pesquisa para ERBs e 1,3 na pesquisa para redes;
— Elevadas quantidades de documentos e estudos exigidos para o licenciamento;
— Necessidade de diversas etapas de licenciamento.

e Prazo
— De 3 a 6 meses para ERBs e de 6 a 12 meses para Redes.

e Onerosidade
— Nota 1,0 na pesquisa para ERBs e 2,5 para redes;
— Exige a elaborac¢ao de diversos estudos.

22



Quesitos a serem melhorados: Fortaleza

e Restri¢coes
— Veda a instalacao em diversos locais;
— Proibicao de utilizacao de rooftop em quaisquer imdveis com edificacdes;
— Exigéncia de anuéncia de todos os vizinhos confrontantes;
— Alvara de Construcao e de Funcionamento depende de prévio licenciamento ambiental ;
— Nota 1,6 na pesquisa para ERBs e 2,0 para redes.

e Burocracia
— Excesso de exigéncias definidas para documentos necessarios a aprovacao da instalacdao da ERB;
— Nota 1,4 na pesquisa para ERBs e 1,5 para redes;

e Prazo
— Mais de 180 dias para ERBs (Nota 1,2).

e Onerosidade
— Exigéncia de diversos estudos/laudos (ex. EIA, EIV, Laudos estruturais etc.);
— Sanc¢des severas ou desproporcionais — multas, autuacdes e embargos;
— Nota 2,2 para ERBs e 2,5 para redes.
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Quesitos a serem melhorados: Sao Paulo

e Restricoes
— Exige anuéncia dos moradores no caso de vilas e ruas sem saida ;
— Distancia minima de 100 m entre torres, postes ou similares;

— Nota 1,4 na pesquisa para ERBs e 1,5 para redes.

e Burocracia

— Falta de procedimentos administrativos claros e definidos no processo de analise e aprovacgao da instalacao da
ERB;

— Descentralizacao do processo administrativo;
— Falta de concessao de Unico documento de licenciamento;
— Nota 1,2 na pesquisa para ERBs e 1,3 para redes.

e Prazo
— Mais de um ano para ERBs (Nota 1,0).

e Onerosidade
— Cobranc¢a mensal por uso de bem publico;
— Nota 2,2 na pesquisa para ERBs e 2,0 para redes.
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Quesitos a serem melhorados: Brasilia

e Restri¢Oes
— Veda instalacao na area de preservacao do Conjunto Urbanistico de Brasilia, em eixos e vias;
— Realizacao de chamamento publico para compartilhamento da area publica requerida;
— Nota 1,0 na pesquisa para ERBs e 1,8 para redes.

e Burocracia

— Falta de procedimentos claros para a regularizacao da infraestrutura atual para evitar a solucao de
continuidade na prestacao dos servicos;

— Descentralizacao de procedimentos administrativos: o licenciamento deve ser iniciado na respectiva Regiao
Administrativa;

— Nota 1,0 na pesquisa para ERBs e 1,5 para redes.

e Prazo
— Mais de 6 meses para ERBs (Nota 1,2).

e Onerosidade
— Cobranca pelo uso de area publica;
— Nota 1,8 na pesquisa para ERBs e 1,8 para redes.
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Melhores

— Autorizacao para ERB em menos de 4 meses
(Uberlandia 2 meses);

—Adogao do PL Padrao (Sao Luis);

— Poucas restricdes a instalacao de ERBs e
Redes;

— Centralizacao de procedimentos
administrativos;

— Procedimentos e documentacao claramente
definida;

— Nao cobram taxas abusivas.

Piores

— Autorizacao para ERB em mais de 6 meses;

— Muitas restricoes como vedacao de instalacao
em determinadas areas e/ou distancia entre
ERBs e edificacdes, além de recuos acima de 5
metros e limitacdao da emissao de radiacao;

— Exigéncia de anuéncia de moradores vizinhos
para instalacao de ERBs;

— Requisitos de licenca ambiental (de forma geral
e ndo somente em areas de conservacao).

e Recomenda-se que a regulamenta¢ao municipal:
— Esteja de acordo com a legislacao federal,

— Estabeleca um processo centralizado e objetivo que propicie a obtencao de autorizacdes em

prazos inferiores a dois meses;

— Nao imponha custos adicionais ao da tramitacao do processo.
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Posicao no Ranking: 1 a 16

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho

- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
Uberlandia-m¢ =~ i 3,76 i 401 6 302 . 1 i o
Varzea Grande-MT 2 322 3 324 3 312 2 4 U
Rio Branco-AC 3 314 4 321 > 292 6 ° 3
Sdo José dos Campos-SP 4 310 . 2 .33 37 248 4 21 o
Guarulhos-sp S 307 | 6 306 4 310 3 8 8
Cuigpa-my1 6 302 i1 29 2 323 7 2 1
Duque de Caxias-R} 7o 297 .9 .30 11 2,83 8 .. 7o 1
Rio de Janeiro-R} 8 293 5 320 82 2,11 3 64 S
palmgs-TO. ° 290 7 28 > 300 23 5 14
CascavelPR 0 28 /306 L 240 5 2 S
Ananindeua-PA 1 2,88 5 2% 12 2,77 . 6 29 .5
Nova lguagu-RJ 2 287 2 2% 20 265 °S 8 3
Juizde Fora-MG 3 28 6 2% 2 2,55 0 o 3
Curitiba-pPR 14 282 & 303 4 2,17 . 2 6 2
SaoLuisMA s 281 13 2% X1 242 i1 > 4
Porto Velho-RO 16 2,80 19 2,82 14 2,73 20 14 4
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Posicao no Ranking: 17 a 32

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho

- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
SéoGongalo-R) 7 2,78 . 6 287 3. 2,54 27 27 10
Santarem-PA 8 2,77 . 8 28 22 2,61 7 20 1
Campos dos Goytacazes-R) I 2,73 23 277 23 2,61 5 22 4
Recife-PE 20 2,73 . 4 292 . 2,13 19 a3 1
Macapa-AP 21 2,72 28 265 8 . 2,94 30 7 o .
Pelotas-RS 22 2,72 20 282 42 2,44 28 65 .6
Belford Roxo-RJ 23 2,71 25 %72 . 2,70 26 4 .3
Aparecida de Goiania-GO 24 268 30 263 10 283 14 38 10
Anapolis-GO 25 2,65 22 278 67 . 2,25 . 8 a8 A
Canoas-RS 26 2,64 . 21 280 6 2,16 21 13 S
Blumenau-sC 27 2,62 31263 24 2,60 3. 6 .86
BoaVista-RR 29 261 4 .24 7o 2,99 a4 68 . 5
Salvador-BA 28 . 261 26 266 39 2,47 22 60 6
Belém-PA 30 261 . 29 %6s 34 251 29 . 0 1o
Campo Grande-MS 31 260 a7 238 o 3,26 . a3 31 12
Guaruja-SP 32 2,59 33 2,60 30 2,54 35 26 3
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Posicao no Ranking: 33 a 48

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho

- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
Carvaru-pE 33 258 24 272 3 2,17 24 41 =
Ponta Grossa-PR 34 258 34 259 31 2,54 4 20
Diadema-sp 35 258 35259 32 2,54 45 5 10
JoinvillesSC 36 256 . 32 260 48 243 37 33 1
Sdo Jodo de Meriti-R) 37 255 36 257 4 247 31 34 6
Betim-m¢ 38 252 27 265 81 2,11 25 32 13
Gravatai-RS 39 247 . 39 251 60 2,34 36 36 3
Tabodo da Serra-5SP 4 246 45 .23 18 2,66 38 9 2
Sorocaba-sP 41 245 42 247 57 2,37 42 0 1
Mogi das Cruzes-Ssp 42 243 X1 23 17 268 X1 24 °S
Jaboatdo dos Guararapes-PE 43 243 37 ...257 o 2,01 32 49 11
Bauru-sp 4 242 X0 23% 21 264 40 3% 4
Teresina-Pl 45 242 44 240 35 249 47 28 2
Ribeirdo das Neves-MG 46 242 43 24 6 2,39 41 8o S
vitoria-eS 47 241 38 252 8 207 63 37 16
Petrolina-PE 48 2,41 55 2,32 18 2,67 58 35 10
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Posicao no Ranking: 49 a 64

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho

- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
Camacari-BA 9 2,39 48 238 4 2,42 34 a7 15
Sdo Jose dos Pinhais-PR 0 239 4 %37 38 2,47 56 3.8
Limeira-SP > 2,36 61 224 1L 2,73 S 8 8 .
Niteroi-R) 52 2,34 56 231 3 2,41 ST S .32 .
Paulista-PE =k S 233 al .24 °4 . 186 39 4 14
Aracaju-SE 4 2,32 >/ ....230 8 2,37 49 5 S
Florianopolis-sC > 231 63 . .223 26 2,57 . 52 30 3
SantaMaria-RS 6 2,31 60 227 a7 243 0 63 14
Cariacica-ES ST 2,31 >S4 232 68 2,25 64 25 1
Campinas-SP 8 230 46 233 N0 201 3 61 S
CaxiasdoSul-RS 9 2,28 . 53 .23 7 2,14 65 . D6
Mossoro-RN 60 2,28 2 213 18 2,74 46 66 14
Olinda-PE 61 2,27 52 234 86 .. 2,08 62 ST 1.
Franca-SP 62 . 2,26 66 ...220 0 242 61 6 1o
Maceio-AL 63 2,25 62 . .223 64 2,29 0 1 13
Serra-ES 64 2,24 58 2,29 84 2,10 72 52 8
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Posicao no Ranking: 65 a 80

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho

- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
Carapicuiba-sP 65 2,24 64 222 65 2,28 1 6 6
ltaquaquecetuba-SP 66 2,23 /1 21 36 2,48 66 a4 L
VilaVelha-ES 67 . 2,23 9 227 87 ... 2,08 S N 8 .
Natal-RN 68 . 2,22 6 .21 52 2,42 S 62 13
Jundiai-sp 69 2,21 7209 25 2,60 [ 3 8 .
Maua-sp 0 2,20 /3. 212 a3 2,44 84 69 4
Vitoria da Conquista-BA T 219 0 21 63 2,31 a8 7 23 .
Piracicaba-SP 2. 2,17 78 ..208 s 2,44 68 86 . 4
Séo Bernardo do Campo-SP 73 2,16 67 .27 4T 2,13 67 . S 6
Uberaba-MG A 2,16 . /5 %100 61 . 2,34 . 8. 8 ... 4
Suzano-SP S 2,15 68 .21 80 . 212 60 23 15
Santos-SP e 214 8 200 28 2,56 8l a3
Sdo Vicente-SP [ 2,14 9 204 a4 2,44 8 8l . 8 .
Montes Claros-MG 8 211 76 200 S 2,17 . A 2 1.
Caucaia-CE L 210 .8 198 a1 2,45 3 82 .. 6

Porto Alegre-RS 80 2,05 65 2,20 97 1,59 69 92 -11
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Posicao no Ranking: 81 a 95

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho

- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
Governador Valadares-MG 81 ... 204 8 202 8 .. 2,10 4 R o
Maringa-PR 82 . 202 8 201 8 2,05 8 e 1T
Taubaté-sp 83 202 8 191 ST 2,36 82 . 84 . 1
Praia Grande-5P 84 201 8 188 4 2,41 83 87 ... 1
Santo Andre-sP 8 . 201 8 192 66 2,28 88 8. 3.
Manaus-AM 86 . 201 93 182 27 2,57 . B3 8 1.
Goiania-GO 87 ... 1% %2 L84 62 2,34 B °% 8 .
Jodo Pessoa-PB 88 . 19 8 187 . 2 2,18 80 53 8
Petropolis-R) 8 19 %0 18 1 2,24 °on 00 2
Osasco-SP N0 19 .86 %0 8 .. 2,10 86 . A4 4
FeiradeSantana-BA °on 194 %91 18 0 2,24 76 88 . 15
Londrina-PR 92 .. 192 & . 18 2 2,00 0 8 . 2
Belo Horizonte-MG B 188 . 4 210 100 L21 202 °8 1
Campina Grande-PB 9 186 97 .. 167 . 46 2,44 87 ... 67 .. A
Sao José do Rio Preto-SP 95 1,85 95 1,72 69 2,24 96 99 1
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Posicao no Ranking: 96 a 100

Cidade Ranking 2018 ERB 2018 Rede 2018 Rank Rank Ganho
- Posicado @ Nota  Posicdo @ Nota  Posicao - Nota 2017 2016  posigcoes
Ribeirdo Preto-sp °% 180 94 L76 °3 . .1%3 %9 9 2
Fortaleza-CE 9 ... L2 9% L72 % ...Lt7 100 °4 .3
Contagem-MG 8 157 . 100 L4 S L 3 .. S 1o
SéoPaulo-Sp ND 15 9% 167 ® L2k 8 °on 1
Brasilia-DF 100 1,52 99 1,51 98 1,56 99 90 -1

54



Obrigado



